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politicas de combate a Desigualdade” *
Laura Tavares Soares ?

Retrocessos e Recorréncias

No texto® apresentado em outro Seminario Internacional do Dieese no ano de
2001° ja colocAvamos em xeque o modelo de “modernizacdo” vigente, chamando
a atencdo para situacoes de forte retrocesso social como consequiéncia das
politicas de ajuste implementadas na maioria dos paises latino-americanos na
década de 90. Na época concluiamos que ndo bastava “ajustar o ajuste”. era
preciso um outro projeto radicalmente diferente para que fosse possivel construir
um desenvolvimento com justi¢ca social na América Latina.

O reconhecimento da crise social frente as suas evidentes manifestacfes
tornou-se quase um “novo consenso” - 0 problema continua sendo a recorréncia
do diagndstico das suas causas e, sobretudo, das propostas que continuam
hegemadnicas para o seu enfrentamento.

Ao analisar inimeros diagndsticos (em sua maioria pautados por organismos
internacionais), as causas dos nossos males variam desde a nossa
incompeténcia para executar de forma “adequada” os ajustes e as reformas
“necessarias”, até a nossa “fragilidade” politica marcada pela “corrup¢ao”. Outros
apontam para a impossibilidade de melhoria da situagdo social face as sérias
“restricdes econdmicas” que nao permitiriam a geracado de emprego e renda capaz
de absorver a “pressao demografica” representada pela incorporacéo de jovens a
populacdo em idade ativa. Os mais radicais, como o FMI, afirmam que as

condi¢cbes sociais na AL sdo um preco “necessario” para que 0s paises possam
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(algum dia) estabilizar-se e crescer: seriam 0s “inevitaveis efeitos colaterais” do
remédio aplicado.

As receitas sao equivalentes aos diagnosticos e ddo sempre a sensacao de
“mais do mesmo” ou “variacbes em torno do mesmo tema”. Diante da corrupc¢ao
0s povos latino-americanos tém que “aprender a escolher seus politicos”. Diante
da violéncia (traduzida hoje por “terrorismo”) nos oferecem “ajuda”, tanto financeira
como com armas e tecnologia “apropriadas”. E diante das restricdes econdmicas,
as recomendagfes variam entre: criar condigbes “favoraveis” a uma maior
integracdo com os paises do norte (de preferéncia através dos mecanismos por
eles estabelecidos - como a ALCA); criar “condicOes” para atrair capital externo;
desenvolver “capital humano” e diminuir os custos das empresas (leia-se menos
impostos) para gerar “competitividade”; e, sobretudo, a recomendacédo de ampliar
e aprofundar as chamadas “reformas” (a estas alturas ja na sua terceira ou quarta
geracgao) para diminuir os gastos governamentais e, portanto, o “déficit fiscal”.

Ao debatermos um outro projeto de desenvolvimento, é preciso chamar a
atencado para essa recorréncia do ideario neoliberal: a ortodoxia neoliberal ndo se
verifica apenas no campo do econdmico. Infelizmente no campo do social, tanto
no ambito das idéias como no terreno das politicas, o neoliberalismo fez estragos
e ainda continua hegemaonico.

O conservadorismo no social se expressa no retorno a naturalizacdo da
desigualdade social ou & aceitacdo da existéncia do “fenébmeno” da pobreza como
inevitavel. Retrocedemos historicamente a no¢do de que o bem-estar social
pertence ao ambito do privado, ou seja, as pessoas, as familias e as
“‘comunidades” devem responsabilizar-se pelos seus problemas sociais, tanto
pelas causas como pelas solucdes. E isso que permite acusar a vitima como
responsavel por sua infelicidade e Ihe pregar a “auto-ajuda”.’

Mais ainda, alguns avancos conquistados no século XX, como o Estado de
Bem-Estar, sdo considerados “problemas”, sendo inclusive apontados como

“causas” de muitos dos nossos males. Sob essa Otica, foram os “gastos
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generosos” dos Estados de Bem-Estar que causaram os déficits fiscais dos paises
gue os adotaram; e foram esses Estados “paternalistas” que estimularam o
desemprego e alimentaram a “preguica”, impedindo uma “saudavel”
competitividade entre as pessoas.

Tal como no econémico, a intervencdo do Estado no social também é vista
como pouco “recomendéavel”’, devendo ser substituida por um tipo de “mercado”
especial onde cabe desde a grande seguradora financeira (qQue passa a garantir
previdéncia social e salde para os que podem pagar pelo seguro) até o chamado
“terceiro setor”, que também inclui uma vasta e heterogénea gama de “atores”
(desde as antigas associacbes comunitarias ou igrejas, até as modernas
Organizacdes Nao Governamentais de todo tipo).

A mercantilizacdo dos servicos sociais - mesmo 0s essenciais como saude
e educacédo - também é vista como “natural”: afinal, segundo essa ideologia, as
pessoas devem pagar pelos servigos para que estes sejam “valorizados”. Mas e
as pessoas que nao podem pagar? Cabe a elas “comprovar” sua pobreza e, so
entdo, o Estado deve intervir através de uma atuacdo “focalizada” nos
comprovadamente pobres, devidamente “cadastrados” como tais.

A filantropia substitui o direito social. Os pobres substituem os cidaddos. A
ajuda individual substitui a solidariedade coletiva e social. O emergencial e o
provisério substituem o permanente. As micro-solugdes “ad hoc” substituem as
politicas publicas. O local substitui o regional e o nacional. E o reinado do
minimalismo no social para enfrentar a globalizacdo no econdmico. °
“Globalizacdo s6 para o grande capital. Do trabalho e da pobreza, cada um que
cuide do seu como puder. De preferéncia com um Estado forte para sustentar o

sistema financeiro e falido para cuidar do social.” ’

O papel do Estado: o regresso da viséo liberal e o desmonte
Adotando uma perspectiva historica, o papel do Estado certamente ndo é

uma questdo tranquila nem muito menos consensual. Do ponto de vista das
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chamadas classes subalternas, “os Estados foram certamente opressivos, pouco
confidveis, mas foram também e ao mesmo tempo fontes de seguranca cotidiana”
8, O problema hoje é que ha uma desisténcia generalizada da crenca nos Estados,
“ndo somente no Estado em maos dos “outros”, mas em todo o Estado”.’

Por outro lado, esse “antiestatismo radical’” assume fei¢cdes cinicas quando
assumido por setores capitalistas historicamente favorecidos pelos proprios
Estados. Portanto, apesar do discurso de que o Estado deve “se retirar do
econbmico e permanecer no social’, a realidade é inversa: reformulou-se o

Estado, fragilizando sua “mao esquerda®

, e reforcando sua “mao direita”**. Para
gue as medidas de ajuste e as reformas sejam implementadas € preciso que o
proprio Estado garanta recursos financeiros e poder aos novos setores
“estratégicos” para o0 capitalismo, como o setor financeiro. O Estado €
absolutamente necessario para desregulamentar a economia e flexibilizar as
relacbes de trabalho. E o Estado que garante a tdo almejada estabilizag&o
econdmica, suposta etapa preliminar para um futuro crescimento e uma futura,
cada vez mais remota, distribuicdo da riqueza. E, finalmente, é também o Estado
gue patrocina e executa as famosas “reformas” consideradas “indispensaveis”,
emprestando-lhes um carater magico e infalivel na solu¢cdo de todos 0s nossos
problemas.

Segundo Atilio Borén*? os capitalistas locais e seus sécios metropolitanos
obtiveram inimeras vantagens com essas politicas, modificando a seu favor e de
maneira decisiva, a correlacdo de forcas entre o mercado e o Estado,
condicionando desse modo os graus de liberdade que pudesse ter algum futuro
governo animado por uma vocacao reformista ou transformadora. Diante desse

guadro, ndo restaria davida de que a tarefa mais urgente que os paises da
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Ameérica Latina teriam que enfrentar no “pds-neoliberalismo” seria a reconstrugéo
do préprio Estado.

Na periferia capitalista, onde a construcdo de um Estado de Bem Estar
Social foi incompleta ou precaria, o impacto do ajuste foi significativamente maior
por conta do desmonte dos frageis mecanismos existentes de protecdo social.
Estamos diante de Estados totalmente desmontados e destruidos em seus
mecanismos mais elementares de funcionamento . Isto é particularmente mais
grave quando se quer resgata-lo para uma intervencédo efetiva baseada em um
novo projeto de desenvolvimento econdmico e social. Sob o recorrente argumento

da necessidade de “reformas™®

, jJunto com aquilo que poderia ser considerado o
“velho” e que de fato poderia ser “dispensado”, jogou-se fora uma série de
instrumentos do Estado vitais para qualquer projeto que levasse em conta o seu

fortalecimento numa perspectiva de mudanca “ndo-neoliberal”.

O papel do Mercado ou as alternativas p6s-modernas
Para além da crise politica atual, ou diante de certos aspectos mais
estruturais da dita, que atravessam as fronteiras brasileiras, continuamos diante
de alguns impasses ndo resolvidos. O principal impasse ndo € apenas de natureza
econbmica. As importantes conquistas politicas e eleitorais em diversos paises da
regido ainda ndo foram capazes de reverter a relacdo Estado-Mercado sob a
égide do paradigma neoliberal. Diversas interpretacdes sobre essa “incapacidade”
estdo postas no debate atual.
Uma delas'® denuncia a absorcdo pelo “mainstream” daquilo que é
denominado de “alternativo” ao sistema capitalista, advogando mudancas dentro
do sistema, reconhecendo que todos 0s governos — mesmo os de esquerda —

funcionam sob limitacdes reais impostas pela economia moderna (ou globalizada).
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Outra interpretacdo®® reconhece que “ondas de desilus&o” sobre as possibilidades
de mudanca social “ndo sao novidade”. O que estariamos presenciando hoje seria
uma desilusdo sobre as possibilidades de se mudar o mundo tomando o “controle
do Estado”, o que é considerado um “sinal positivo”, porque a alternativa de mudar
o mundo “apoderando-se do Estado” ... “nunca poderia funcionar realmente”.*
Segundo o defensor desta tese, David Graeber: “Grande parte da frustracdo dos
altimos anos veio da percep¢do de que, se desafiarmos o capitalismo tentando
dominar o governo, provavelmente terminaremos (como colocou recentemente
meu amigo Andrej Grubacic) como [Jean Bertrand] Aristide [presidente deposto do
Haiti], como [Fidel] Castro, ou como Lula — derrubado, presidindo apesar de si
mesmo algum tipo de horrivel Estado policial, ou sendo obrigado a abandonar
quase todos os principios que o inspiraram a tentar se eleger”.!’ Mas quais sdo as
“alternativas” consideradas “genuinamente democréaticas”, “apropriadas as
condicdes modernas” segundo 0 mesmo autor'®? As dos “caracoles” em Chiapas;
as das assembléias e fabricas ocupadas da Argentina; as dos conselhos de
cidad&dos norte-americanos; ocupacdes e centros sociais da Italia; guetos da Africa
do Sul; ninhos de hackers de computadores em toda parte, e “outras brechas e
fissuras na estrutura de poder mundial que provavelmente nem conhecemos”.*

Vale a pena debatermos alguns aspectos desta tese a qual, sobretudo na
atual crise politico-institucional que estamos vivendo hoje no Brasil, € no minimo
“tentadora” para algumas correntes politico-ideologicas.

Em primeiro lugar é absolutamente necessario separar e preservar as teses
histéricas do movimento anarquista de esquerda - que propugnavam a libertagéo
da opressdo viesse de onde viesse: da familia?®, do patrdo ou do Estado - do

pastiche neoliberal “pds-moderno” que invadiu principalmente as nossas terras
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cit.. p.5.

7 ver David Graeber, “The Crimethinc Collective”. IN: “O carnaval estd em marcha”
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também colonizadas ideologicamente. Segundo este Ultimo, o Estado é por
definicdo “deletéreo” e todas as iniciativas da “sociedade” sdo bem-vindas,
defendendo alternativas  “autogestionarias” nos chamados programas
“alternativos”. Para quem? Para os pobres, naturalmente.

Essa visao liberal “p6s-moderna” de capitalismo pressupde a existéncia, de
um lado, de uma “sociedade civil” totalmente abstrata: homogénea, idénea, cheia
de boas intencdes, impoluta, eficiente e capaz de resolver, ela mesma, seus
proprios problemas, desde que o Estado “ndo atrapalhe”; e, de outro lado, um
Estado separado dessa sociedade que cumpre um papel “opressor”, “interventor”,
que € ‘“ineficiente” e, além de tudo, “corrupto”. Nenhuma referéncia,
evidentemente, ao poder real, aos contraditorios interesses econémicos,
politicos, sociais e ideoldgicos, a luta por esses interesses (agora nao é
“politicamente correto” falar em “luta de classes”) no interior dessa mesma
Sociedade que estao representados no interior desse mesmo Estado.

Infelizmente essa tese simplificadora tem tido consequéncias funestas para
aqueles, claro, que estdo fora do real jogo de poder e para 0s quais se apregoam
as “alternativas auto-gestionarias” — sempre e quando a riqueza, a propriedade
e o proprio Estado que as protege sejam preservados tal como estdo e nas
maos dos de sempre. C4 entre nos, as alternativas citadas acima por David
Graeber, exatamente por estarem “fora desse jogo”, ndo constituem efetivamente
uma ameaca real a estrutura de poder mundial que ele menciona.

Certamente ndo tem sido a matriz anarquista ou socialista utopica e sim a
liberal que tem orientado milhares de experiéncias “autogestionarias”
consideradas “exemplares” no “alivio a pobreza” que sdo patrocinadas por
Organismos Internacionais e divulgadas em seus relatorios. Apesar delas, e dos
lindos retratos coloridos que mostram mulheres “empreendedoras” com meia
dizia de maquinas de costura na Africa ou nas favelas do Rio de Janeiro, os
nameros e os indicadores da miséria e da pobreza teimam em continuar
aumentando (ou, na melhor das hipoteses, mantendo-se no mesmo lugar) nos

paises onde sdo implementadas essas propostas ditas “alternativas”.



A aparente novidade dessas alternativas de enfrentamento da questéo
social, na realidade restaura o arcaico e impde retrocessos no pensamento e na
acdo sociais. Suas idéias vém sendo defendidas a direita e a esquerda, por
governos e por organismos internacionais, numa espécie de “novo consenso”.

Nessa defesa existem, evidentemente, diversos matizes. Para aqueles que
ndo fazem uma defesa explicita desse ideério, o0 argumento € o do possivel dada
a impossibilidade de outras alternativas frente a pobreza que se impde e,
sobretudo, frente a politica econbmica que ordena todas as demais politicas.
Mesmo que ndo seja sua intengdo, esta postura termina por transformar a politica
social em um complemento possivel da politica econdmica, numa relacdo de
subordinacao que limita as escolhas. Esse complemento se traduz, quase sempre,
em programas emergenciais de combate a pobreza, cujo horizonte é obscuro
dado o carater de “enxuga gelo” que essas estratégias emergenciais assumem
frente a reproducéo (e, em alguns casos, ampliacdo) das condi¢Bes geradoras de
pobreza.

Uma das principais novidades aceitas por esse “novo consenso” é a
escolha da sociedade — através das Organizacbes N&o Governamentais (as
ONGs) - como “ator preferencial” no combate a pobreza. Assume-se, por definicdo
e sem contestacao, que a “sociedade civil ” cuida melhor dos problemas sociais do
que o Estado. Baixo esse conceito - “ndo-governamental” ou “terceiro setor” - se
encontram as mais variadas entidades e instituicbes: associacbes de bairro,
instituicdes religiosas, ONGs dos mais variados tamanhos, matizes e origens,
chegando até as empresas “socialmente responsaveis”. Apesar de serem néo-
estatais, a grande maioria (senéo a totalidade) € financiada por recursos publicos.
Na maioria dos casos essas Iinstituicbes sdo contratadas diretamente pelos
governos para a execucdo dos programas sociais, assumindo, assim, ndo um
carater complementar, mas substitutivo ao Estado.

Outra suposta novidade € a idéia é de que no ambito do local os programas
sociais sdo mais eficientes e eficazes, bem como mais bem controlados pela
comunidade. Tal como reza a cartilha, a associagdo “virtuosa” se da sempre entre

0s governos locais e as ONGs.
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A terceira inovacdo € a de que os recursos disponiveis (“naturalmente
escassos”) seriam mais bem utilizados se focalizados nos mais pobres. Estes
sdo escolhidos por rigorosos critérios baseados em uma linha de pobreza
traduzida em um valor monetario. Desta forma, 0os que se situam acima dessa
linha sdo considerados “ndo-pobres” e deixam de ser “foco” dos programas
sociais.

Aliada a anterior, a quarta inovacdo € a do chamado subsidio a demanda
em substituicdo ao subsidio & oferta . Em outras palavras, trata-se de dar alguma
renda as pessoas para que elas passem a consumir bens e servigos sociais no
mercado, ao invés de gastar recursos publicos na oferta desses bens e servicos
pelo Estado. Isto permitiria a livre-escolha, geraria competitividade e, portanto,
baixaria 0os precos desses servicos. O usuario do servico social passaria a ser
consumidor e deveria brigar por seus “direitos” enquanto tal. Além dos subsidios e
incentivos fiscais, caberia ao Estado garantir a criacdo e a estabilidade dessa
demanda para ela deixe de utilizar os servigos publicos “de ma qualidade” e passe
a consumir no mercado. A disputa deixa de ser exclusivamente por fundos
publicos, passando a ser disputadas também a gestao e a execucao.

A novidade de ponta neste novo “mercado social” € constituida pelos
Seguros, em um processo generalizado de securitizacdo do social. Tudo passa a
ser um “seguro”: a saude, a previdéncia, e até a educacdo cuja Unica finalidade
passa a ser “investir em capital humano” para tornar o pais mais “competitivo”.
Com esse modelo, dissemina-se a mercantilizacdo do social e confirma-se, de
forma cabal, a dualizagéo dos servigos e bens sociais para aqueles que podem e
0S que néo podem pagar.

Para que o Estado néo atrapalhe, e no mesmo barco das inovacdes socialis,
estdo as famosas Reformas - inscritas no ambito da reforma do proprio Estado -
que suprimiram ou reduziram muitos dos direitos sociais conquistados pelos
trabalhadores viabilizados pelo Estado. Os que ainda mantinham direitos ligados

ao trabalho formal foram considerados “privilegiados” e se tratou de “aproxima-los”

2! Note-se que a utilizacdo do “economés” no tratamento do Social é também uma
condigdo “moderna” indispensavel.
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aos trabalhadores em condi¢cdes de precariedade. Por outro lado, em nome do
persistente e eterno Ajuste Fiscal, boa parte das redes publicas estatais de
servicos sociais foram “sucateadas” com a reducdo dos seus recursos e a
precarizacdo de seus trabalhadores, que deixaram de ser funcionarios publicos
estaveis e de carreira (0 que também é considerado coisa “ultrapassada”). O
chamado desmonte do braco social do Estado contribuiu, e muito, para o
agravamento das condi¢Ges de vida de boa parte da populagdo que depende da
oferta de servigos publicos. Esse desmonte foi tdo grave que hoje diversas
iniciativas de politica publica se véem paralisadas por falta de uma estrutura
profissional e experiente que dé conta das tarefas, além da falta de outros
recursos. A substituicdo do Estado pelas ONGs néo deu (e ndo da) conta desse
desmonte, por mais boa-vontade que tenham.

Alguns ja avisam, preocupados, que desse modo as “metas do milénio”
para mitigar a pobreza (a estas alturas ja postergadas para 2015) ndo serao
alcancadas. Um relatério recente elaborado pela CEPAL (Comissdo Econbmica
para América Latina e o Caribe) sobre o cumprimento dos Objetivos de
Desenvolvimento do Milénio (ODM), apresentado em 22 agosto do ano passado
(2005) na Cidade do México-DF, ja afirma que a América Latina e o Caribe
dificilmente alcancardo a meta de reduzir para metade a pobreza extrema entre
1990 e 2015. Dos 500 milhdes de habitantes que vivem na regido, cerca de 222
milhdes estdo em condicGes de pobreza (vivem com menos de US$ 2 diarios), o
equivalente a 43% da populagéo total. Existem 96 milhdes de latino-americanos
vivendo com menos de US$ 1 (um ddlar) por dia, situacdo considerada pelo
préprio Banco Mundial como de indigéncia (ou pobreza extrema). Ou seja, 18,6%
da populacdo da regido nado tém recursos suficientes nem para comer. Esse
mesmo estudo aponta que os “esfor¢cos” para cumprir a meta de reduzir a pobreza
extrema entre 1990 e 2015 estdo sendo “insuficientes”. Coordenado pelo
secretério-executivo da Cepal, José Luis Machinea, em colaboracdo com outras
instituicdes da ONU, o estudo constata o 6bvio (mas nem sempre explicitado ou

suficientemente destacado nos relatérios internacionais): que a pobreza extrema
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ndo se deve apenas ao baixo crescimento econdmico, mas também, e sobretudo,

a ma distribuicdo da renda.

Recolocando os termos do debate sobre a “novidade” %2

Para finalizar este debate (e antes que seja confundida com alguma
“resisténcia arcaica”) a tese alternativa ao neoliberalismo certamente ndo é o
retorno a um Estado autoritario e a um nacionalismo reacionario. Por outro lado,
também ndo da para qualificar de “novidade” a delegacéo da questado social para o
ambito do ndo-governamental. O bem-estar social como responsabilidade privada
(dos individuos, das familias e das “comunidades”) ndo tem nenhuma novidade
histérica, pelo contrario: trata-se de uma concepcdo e uma pratica liberais
anteriores ao século XX. Mais ainda, as idéias e as propostas universalistas e
igualitarias a respeito do social tém sua origem ndo apenas em algumas
experiéncias bem sucedidas de Estado de Bem-Estar “capitalistas”, mas no ideario
e nas experiéncias socialistas. Alguns governos social-democratas europeus,
sobretudo os nordicos (originariamente mais “pobres” e menos desenvolvidos
econbmicamente do que outros paises europeus — contrariando a tese de que o
“Estado de Bem-Estar” so é possivel em situa¢gdes de “abundéncia econdmica”); e
no continente americano, o Canada francés (também “menos rico” que o Canada
inglés), foram capazes de incorporar aos seus Estados de Bem-Estar essa visédo
universal.

A rigor, a verdadeira “novidade” estd por ser construida nesta nossa

periferia capitalista®. Se as experiéncias de mudanca apenas com a eleicéo de

%2 Texto baseado em andlise da mesma autora “Alguns dos impasses (ainda) n&o
resolvidos no debate social e politico”, publicada na pagina www.outrobrasil.com em
agosto de 2005.

2% Na perspectiva socialista, Cuba ainda resiste como modelo de um Estado que
garantiu, de forma universal, saude, cultura e educacao de qualidade para o seu povo,
apesar de toda a precariedade econdbmica; situando-se, portanto, ao contrario do que
afirma o anarquista norte-americano supra-citado, muito além de um mero “Estado
Policial”. Pena que o referido autor se esquece de mencionar o carater Policial que
estdo assumindo Estados “democraticos” como o norte-americano e o inglés.
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novos governos tém demonstrado enormes limitacdes, ou mesmo “frustracdes”, as
de “mudar o mundo” sem “tomar o poder” idem. Talvez porque em ambos os
casos nao se conseguiu, exatamente, mudar as relacdes de poder no interior dos
nossos Estados, cujas estruturas sdo bem mais amplas e complexas do que os
governos. Nado por acaso a Reforma do Estado Venezuelano, feita de modo
plebiscitario, foi e continua sendo pré-condicdo essencial para as mudangcas em
curso na Venezuela, mesmo a custa de muitos conflitos e lutas. Estados
verdadeiramente Democraticos e Populares continuam sendo desafios quase
utdpicos para 0s nossos paises. Por outro lado, ndo conhecemos nenhuma
experiéncia histérica contemporanea de mudanca estrutural que ndo tenha
passado pela conquista do poder de Estado.

Algumas tentativas foram feitas no ambito de algumas experiéncias de
governo locais populares e democraticos no Brasil, consideradas exemplares para
toda a América Latina**. A novidade histérica, cultural e politica que representou a
eleicdo de Lula como Presidente da Republica corre o risco de ser “desgastada” e
vista como mais um “exemplo” da “impossibilidade” de mudanca pela “tomada do
governo”. O que ndo se explica é porque sera que o governo Lula ainda

“incomoda muita gente” - exatamente aqueles que ndo querem abrir mao do poder

de Estado - mesmo quando o “modelo” econdmico vigente foi preservado e as
normas que sustentam o “status quo” no aparato institucional e politico, historica e
estruturalmente ligado a interesses privados, ainda ndo foram objeto de uma
ruptura radical.

A mudanca no sentido de tornar esse aparato verdadeiramente publico,
criaria mecanismos de controle social que impediriam — entre outras coisas - 0s
fenbmenos de “corrupcdo” que, ao contrario do que insiste em afirmar o senso-

comum, sdo consequéncia dessas estruturas privatizadas e ndo a causa “dos

24 A maioria liderada pelo Partido dos Trabalhadores. A autora gostaria de ressaltar a
experiéncia estadual do Governo Popular e Democratico do Rio Grande do Sul na
gestdo Olivio Dutra, que provocou enorme reacgdo por parte da direita que usou todo o
seu poder na midia e no resto do aparelho do Estado — Legislativo e Judiciario — para
derroca-lo. Ver a esse respeito o livro “Tempo de Desafios. A politica social
democratica e popular no governo do Rio Grande do Sul”, publicado pela Editora Vozes
em 2002.
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nossos problemas”. Essas estruturas privatizadas foram construidas e ocupadas
historicamente por nossas elites, que saquearam o Estado sem nenhuma
ceriménia. %

Ao contrario do que o discurso neoliberal e o de alguns “anarquistas pos-
modernos” querem nos fazer crer, se o Estado ndo fosse tdo importante assim, 0s
ainda donos do poder ndo continuariam a lutar com unhas e dentes pelo seu

dominio.

25 Ao contrario do que advoga Ledncio Martins Rodrigues ao afirmar - em recente
entrevista na Folha de S&o Paulo, domingo 2 de abril — que é a “popularizacdo” que
explica a “voracidade” no poder, culpando a “ascensdo das classes mais pobres” pela
“corrupgao”.



